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1. Einfihrung

Der 25. Januar markierte fur die politische Lag&irechenland und Europa einen
beispiellosen politischen Wendepunkt. Erstmalsdasin 2. Weltkrieg erhielt im Angesicht
einer allgemeinen Wirtschafts-, Politik- und Soliede eine radikale Linkspartei den
Regierungsauftrag.

Die Memorandumpolitik der vorherigen funf Jahrechigterte die traditionellen politischen
und sozialen Vertretungen und zerstorte die soka#dition, die aktiv oder passiv den
neoliberalen Prozess der Restrukturierung der lggeben Wirtschaft unterstitzte, sowie die
relevanten sozialen und politischen Beziehungenetizten 25 Jahre. Das alles ging so
weiter, als der sanfte, allmahliche Restrukturiggprozess durch ein unnachgiebiges
Programm mit raschen strukturellen Anpassungenreuret inneren Abwertung abgeldst
wurde, das keinen Raum fir eventuelle materiellaivalente (zinsguinstige Kredite,
Steuerbefreiungen, staatlich definierte Ausnahnedoegen, begrenzte Lohnsteigerungen
etc.) fr jene Gesellschaftsschichten liel3, didanvorherigen Periode das neoliberale
Machtbindnis unterstitzt hatten.

Gleichzeitig ging der Zusammenbruch der frihereriaden und politischen Blindnisse mit
einem wachsenden Volkswillen nach einer kollektidbilisierung sowohl traditioneller
(Streiks, Demonstrationen) als auch neuer Pragiwgtégma-Platz, Initiativen flr soziale
Solidaritat) einher. Als diese Volkskampfe zunahpexkannte SYRIZA, dass fir die Linke
die Zeit gekommen war, sich darum zu bemuhen, eires soziales Biindnis zu
reprasentieren, welches das Potenzial zu besitteens die Regierungsgewalt zu
Ubernehmen. Und genau das geschah.

Das politische Programm, das die sich vollziehesaigale Neuordnung beschleunigte und
vollendete, war das Programm von Thessaloniki giiten vier Saulen: Bekdmpfung der
humanitaren Krise, Ankurbelung der Wirtschaft, Wédterstellung des Arbeitsrechts und
demokratischer Umbau des Staates.

Das Ziel dieses Programms bestand in einer Umbantgivon Einkommen und Macht
zugunsten jener Klassen, die unter der Memorandlitikdmesonders stark gelitten hatten.
Doch es war stets klar, dass zur Umsetzung diesggdms schwierige Verhandlungen mit
den Glaubigern notig sein wirden, um den wichtigstebel fur die Durchsetzung der
Haushaltskonsolidierungsprogramme zu beseitigem:Sahulden und den Ausschluss der
griechischen Wirtschaft von den Kapitalmarkten.

2. Verhandlungen



Wahrend des gesamten Prozesses der Verhandlungdarmeuen Regierung setzten die
Glaubiger und die Institutionen die Waffe der finmtlen Erstickung jedoch sehr wirksam
ein. Als SYRIZA die Regierungsgewalt ibernommenejaturden diese finanzielle
Erstickung seitens der EZB und die konstante Badrgleines Zusammenbruchs des
Finanzsystems des Landes dazu benutzt, wirtsattedtiiund sozialen Druck auf die neue
Regierung auszuliben. Das Ziel war es, sie entwedsttirzen oder ihre bedingungslose
Kapitulation sowie die Weiterfihrung des vorheriggongramms zur
Haushaltskonsolidierung und inneren Abwertung hedfghren.

Trotz unserer begrenzten Krafte versuchten wir,auigede mogliche Weise gegen diesen
Druck zu verteidigen, legten zugleich aber ein squaitisches Ethos und eine neue soziale
Perspektive im In- und Ausland an den Tag.

Was die Verhandlungen betrifft, unternahmen witztider verschwendeten Zeit und
maoglicher taktischer Fehler alles in unserer M&tiehende, um uns gegen die finanzielle
Erstickung zu stemmen (Aufschub von Zahlungen anld&-, Nein zur Verlangerung der
vorherigen Rettungsvereinbarung, Einfihrung voniteéagerkehrskontrollen, um das
Bankensystem vor der finanziellen Erpressung ddiefcZB zu schitzen). Zudem taten wir
alles, was nétig war, um die politische BotschafEairopa zu senden, dass das Programm zur
inneren Abwertung gescheitert war und in der Besxilkg keinerlei Unterstlitzung genoss.
Diese politische Auseinandersetzung fand ihren iddhkt im Referendum vom 5. Juli —
jenem Moment, in dem sich die Bevolkerung erhob Kaohpfeswille bewies. Dieser
Moment ist unloschbar in das Gedachtnis der euscpén Volker eingebrannt und wird in
naher Zukunft politische Ergebnisse liefern. Eirmalussetzung dafur ist jedoch, dass das
Referendum nicht die gegenteilige Wirkung habem. dzas heil3t, es darf nicht der Grund fur
eine Frustration der Bevolkerung werden, weil dét danach die mit der anfanglichen
Begeisterung geweckten Erwartungen nicht erfilit Be&e Auseinandersetzungen wahrend
des Referendums und in der Zeit danach Uber dgeFreie diese Ereignisse zu deuten sind,
sollten nicht zu leicht genommen werden. Denn bsmplitische Kréfte, welche die Grinde
fur das Referendum und seinen Ausgang verzerrtesgetben, was vor allem dem Zweck
dient, sich seiner zu bemachtigen und es als gcitiéis Mittel zu nutzen, um das Uberleben
als Opposition zu sichern.

Daher ist es notwendig, sich daran zu erinnerrs das erklarte Ziel des Referendums darin
bestand, die Verhandlungsposition der Regierunglé&einicht auf Augenhdhe stattfindenden,
asymmetrischen Verhandlungen zu starken. Wir habeatwas anderes behauptet. Wir
haben nie gesagt, dass wir um ein Mandat bitteni=drozone zu sprengen und dabei
zuallererst uns selbst zu Opfern zu machen. Ssstthewarben wir fur die Ablehnung eines
Programms mit horizontalen Kiirzungen und Steuehernhgen, das von einer politisch
induzierten Studie zur Tragfahigkeit der griech&tiSchulden, die hohe Uberschiisse im
Primarhaushalt forderte, sowie von unzureichendearZmitteln gemalf dem alten
Programm (Rettungsvereinbarung von 2012) beghemietle, das nur um finf Monate
verlangert werden sollte und mithin die wirtschefte Unsicherheit aufrechterhalten und das
Risiko eines Grexit schlicht in die nahe Zukunftsehoben hatte.

Und genau dieses Mandat erhielten wir vom grie¢i@sc/olk, namlich diesen konkreten
Vorschlag der Institutionen abzulehnen und einesdres aber dennoch umsetzbare Einigung
zu erzielen, ohne angesichts des extrem negativatellts in Europa eine schwere soziale
Katastrophe zu riskieren.



3. Das Erpressungsdilemma

Als das Ergebnis des Referendums feststand, fangtems in Europa in einer absolut
feindseligen politischen Landschaft wieder und salngs einer repressiven Haltung der
Glaubiger und der Institutionen gegeniber. Die Banknterlagen Kapitalkontrollen, die
Notfall-Liquiditatshilfen der EZB waren ausgesets,drohte ein Haircut bei griechischen
Anleihen, die zur Liquiditatssicherung fur die giesche Zentralbank und die griechischen
Banken bei der EZB als Sicherheiten hinterlegt wader IWF drangte auf die Ruckzahlung
der am 30. Juni nicht gezahlten Kredittranche uthte, Griechenland fur zahlungsunfahig
zu erklaren, der Zugang zu den Markten war selbstinedlich immer noch unmdéglich, und
alle Regierungen in der EU erpressten die griebkistegierung. Dadurch standen wir vor
dem folgenden Dilemma: Sollten wir eine Vereinbgrunterzeichnen, die hinsichtlich des
institutionellen Rahmens und der Bereitstellung #oranzmitteln (86 Mrd. Euro fur drei
Jahre statt 5 Mrd. Euro fur finf Monate) nachgebessorden war und in Bezug auf die
MalRnahmen — gelinde gesagt — beunruhigend war,sotlegn wir das Land in einen
ungeordneten Zahlungsausfall mit unvorhersehbaotgeh fur die Zukunft fihren, d. h.
einen moglichen Zusammenbruch (einiger) systemaalkey Banken, die Beteiligung der
verbliebenen Einleger (,Bail-in“), ein Ausscheidaus der Eurozone ohne irgendeine
Sicherung fur die neue Wahrung und mithin eine ekotiziale und politische Krise in Kauf
nehmen, die hochstwahrscheinlich den ZusammenlateicRegierung und eine humanitére
Krise verursacht hatte? Das Dilemma, vor dem veindén, lautete nicht ,Memorandum oder
Drachme*, sondern ,Memorandum mit dem Euro oder@achme (Schaubles Vorschlag)
oder ein ungeordneter Zahlungsausfall®.

Wir mussten uns also entscheiden, ob wir liebegretaktischen Ruckzug wahlten, um die
Hoffnung auf einen Sieg in einer asymmetrischeitipohen Schlacht zu wahren, oder ob wir
die Linke mit der historischen Niederlage belastafiten, das Land in eine soziale Wuste
verwandelt zu haben. Wir stellten uns unserer ferariung und entschieden uns fir die
erste Option. Deshalb méchten wir, dass das gsehbiVolk Uber uns urteilt.

4. Die Vereinbarung mit den Glaubigern

Was enthélt die Vereinbarung, die wir mit den Glgaln geschlossen haben, tatséachlich? Ist
sie wirklich, wie von einigen behauptet, das Schiste aus allen drei Memoranden? Ist die
Behauptung zutreffend, dass sie ein Programm muiktstrellen Anpassungen beschleunigt
und vollendet, das nicht nur die Armut und die hoitéaie Krise fortbestehen lasst, sondern
zudem die Bedingungen fur deren Management in dieaiztt organisiert? Ohne lllusionen
Uber den Inhalt der Vereinbarung schiren zu woli@issen wir anmerken, dass diese
Behauptungen nichts als politische Ubertreibungea, slie angesichts der Umstande
naturlich nachvollziehbar sind. Sie bilden abenksfalls die Realitéat insgesamt ab, und da
sie gewdhnlich substanzlos sind, tragen sie nighhatwendigen konkreten Analyse der
besonderen Situation bei, die sowohl fiir die Liakeauch fir die sozialen Krafte, die sie
vertreten will, eingetreten ist.

Diese spezielle Vereinbarung, die nach einer beliggen Erpressung bei den Verhandlungen
mit den Glaubigern unter staatsstreichlerischenri@gohgen geschlossen wurde, bringt das
spezifische Kraftegleichgewicht, das sich in jueg&eit im Kontext der Eurozone gebildet
hat, zum Ausdruck. Und bekanntlich kann sich niedndiesem Gleichgewicht, das heif3t der
Realitat selbst, entziehen. So spiegelt die Vessuntg nun in jedem Punkt, jedem Kapitel



und jeder Bestimmung die Ergebnisse der asymmkeéis®erhandlungen, den festen Willen
der Glaubiger, das Sozialversicherungs- und Kundjgschutzsystem véllig aus den Angeln
zu heben, sowie die Entschlossenheit der griechmrsEtegierung wider, sich gegen diese
Aussichten zu stemmen.

Mit Bezug auf den ersten Teil der Vereinbarung,Rittungsvereinbarung, gelang es der
griechischen Regierung, den von extrem reaktion&rersen in Europa — vor allem vom
Schauble-Lager — unterstitzten Plan fir eine dadierfinanzielle Erpressung, der bis zum
Treffen der Eurogruppe am 14. August aktiv blidizavehren. Laut diesem Plan sollte
Griechenland entweder einer Verlangerung der vageerRettungsvereinbarung um finf
Monate zustimmen oder nach dem 12. Juli mit eir@h&von Bruckenkrediten fortfahren,
die die Unsicherheit verlangert und das Erpresquotgszial fir die Glaubiger, immer mehr
rezessionsfordernde und antisoziale Malinahmenrbéanvgen, dauerhaft verbessert hatten.

Stattdessen konnten wir nach starkem Widerstared,aalch dank besonderer politischen
Initiativen, die alle im real existierenden Europzch verbliebenen demokratischen Reflexe
mobilisierten, mit Erfolg zum einen mit einer neuRettungsvereinbarung eine Veranderung
des rechtlich-institutionellen Rahmens und zum esrdeine dreijahrige Finanzierung
erreichen, die sowohl die externen Finanzierungsiieidse als auch die
Inlandsverbindlichkeiten deckt, die in erster Lidie Schulden des Staates bei Lieferanten
und Auftragnehmern betreffen.

Konkret setzt der neue rechtlich-institutionellenReen der Rettungsvereinbarung den
vorherigen — nach Kolonialherrenmanier durchgesetztschéndlichen Vereinbarungen mit
dem EFSF (einer Aktiengesellschaft) ein Ende. Demnun an hat Griechenland einen
Vertrag mit dem ESM, das heil3t mit einer internadlen Organisation, sodass das
Vertragsverhaltnis zwischen dem Land und dem ESMrdinternationales und europaisches
Recht geregelt wird. Dartber hinaus wird der Schadgz durch die Befreiungen und
Vorrechte der griechischen Republik und der Ban&afece gegeniber internationalen
Glaubigern sichergestellt wird, wiederhergest®liir haben es hier mit einem vollig neuen
Verhaltnis zu tun, das alle in ahnlich gelagertéiien festgelegten internationalen
Schutzstandards erfullt.

Gleichzeitig gibt es, auch wenn der zweite Teil dereinbarung, namlich der Anhang zur
Rettungsvereinbarung, in der Tat ein hartes Prograorsieht, mit dem die Sparpolitik
fortgefuhrt wird, einige — naturlich begrenzte —téde fur die Mehrheit der Gesellschatft.
Dabei werden bei einer Vielzahl von Fragen die #igehen Merkmale der Umsetzung von
kunftigen Verhandlungen zwischen Griechenland wr@laubigern abhéngen: Daraus
entsteht ein weites Feld, das offen ist fur palis Konfigurationen und soziale Kampfe zum
Schutz der Lohnempfanger, der Selbststandigen eadbthatseigentums (entsprechende
Maflinahmen in Bezug auf das Rentensystem, die €argdbungen, das Steuersystem und die
Verwendung von Staatseigentum).

Ein positiver Aspekt der Vereinbarung ist auchalié massiven Verhandlungsdruck seitens
der griechischen Regierung erreichte Anpassunéderarhaushaltsiiberschisse. Laut der
Vereinbarung wurden ein Defizit im Primarhaushalb 0,25% fur das Jahr 2015 sowie
Uberschiisse im Primarhaushalt von 0,5% fir 2018%,fiir 2017 und 3,5% fiir 2018 als
Haushaltsziele festgelegt. Das ist eine bedeutkadkerung der Auflagen fiir das Land, sah
das vorherige Programm doch Primarhaushaltsibessehion 3% fur 2015 und rund 4,5%

bis zum Jahr 2018 vor. Und weil die H6he des Pivadshaltsiiberschusses nichts anderes als
eine nummerische Kennzahl fir das Ausmal3 der Siffaratemen ist, haben wir einen



vergleichsweise viel sanfteren Anpassungsprozebsigjestellt, der die Wahrscheinlichkeit
neuer Erpressungen, um die Anwendung neuer hoatesrilal3nahmen fir die nachsten
Jahre durchzusetzen, verringert.

SchlieB3lich legt die Vereinbarung erstmals einemeéd Fahrplan fur die Aufnahme von
Erorterungen fest, bei denen es um die Reduzieten&taatsschulden und die Bedingungen
fur deren Rickzahlung gehen soll. Gerade in did8eraich werden wir mit allen Mitteln
kampfen missen, um ein positives Ergebnis zu éreaicdas die Rahmenbedingungen fur
das Verhaltnis des Landes zu seinen Glaubigermgera konnte. Denn eine positive
Einigung auf eine Reduzierung der griechischen Bemwirde den Machtmechanismus
aushohlen, auf dessen Grundlage dem Land in deterefiinf Jahren die strikte Sparpolitik
und die innere Abwertung aufgezwungen wurden. Beat Auseinandersetzung wird es
wichtig sein, auf die neue politische Situationbawen, die nach den Verhandlungen in
Europa Gestalt annimmt, sind in diesem letztendrallahr doch neue Spaltungen in den
politischen Familien in Europa aufgetreten.

5. Gibt es eine Alternative?

Viele werfen SYRIZA naturlich vor, sie verteidigatrder Entscheidung, die neue
Vereinbarung zu unterzeichnen, die Devise von MatgBhatcher, dass es keine Alternative
(,There Is No Alternative®) abseits und anstelle deoliberalen Notwendigkeiten gebe. In
der kurzen Geschichte von SYRIZA gab es wohl me evillkirlichere und extremere
Fehlinterpretation als diese. Diese Devise von MaigThatcher bedeutet nicht mehr und
nicht weniger, als dass Neoliberalismus, extreméividualismus und die Jagd nach
personlichem Gewinn der einzige Weg zu gesellsktiaim Wohlstand seien. Dieses Zitat
impliziert, dass jeder andere Weg zum Verlust vaatteit, zum Totalitarismus und zu
sozialem Elend fiihren werde.

SYRIZA und die von ihr gestellte Regierung habessdipolitische und ideologische Haltung
nie geteilt. Es ist eine Sache, den Neoliberalisaisistrategischen Horizont und einzigen
Weg zu gesellschaftlichem Wohlstand zu akzeptieabar eine ganz andere Sache zu
akzeptieren, dass man zu einem bestimmten Zeitfeikdinem bestimmten politischen
Kréaftegleichgewicht einen taktischen, voribergeleendompromiss eingehen muss, um in
der Lage zu sein, weiterzukampfen und die Mdglighked Chance zu wahren, einen Sieg zu
erringen.

Es gibt also durchaus eine Alternative, einen aml®veg, Gesellschaften und
Volkswirtschaften zu organisieren. Dieser Weg fiilirér die Umverteilung von Wohlstand
und Macht an die unteren Klassen, die Lohnempfamgéiffentlichen und privaten Sektor,
die Selbststandigen und die Rentner, Uber die @&grkon Formen der sozialen Wirtschatft,
die das Modell unverhohlener oder verschleierter&tichien (und mithin Macht) innerhalb
von Unternehmen herausfordern und ein Ventil fi& kf@ative Potenzial der
Ubergualifizierten und arbeitslosen Jugend biétaty den Schutz der Gemeinguter, die
nacheinander zum Ziel des Kapitals wurden, tbeFdrderung des Wohlfahrtsstaates, aber
auch uber die Ausweitung und Vertiefung von geskéftlichen Rechten und
demokratischen Freiheiten. Dieser Weg setzt laeimiakte Beziehungen zu den
Bewegungen der unteren Klassen, eine intensiveidaisgersetzung mit den theoretischen
Abhandlungen linker Intellektueller, aber auch einganisierte Massenpartei voraus, die
offen ist fUr die Arbeitswelt und die Jugend. Dstsdie Art von Partei, zu deren Aufbau wir



beitragen sollten, wenn wir in dem vor uns liegen@agen und schwierigen Klassenkampf
eine Erfolgschance haben wollen.

Angesichts all dieser Punkte ist der Weg zur semi@imanzipation, vor allem unter
Krisenbedingungen, weder einfach noch kurz. Matlwiran beschleunigen, mal abbremsen
mussen. Dieser Weg hat Kurven, Kehren und Sackgasskverlauft nicht geradlinig,
sondern gabelt sich zuweilen und wird holprig sBiilesen Weg werden wir ausgehend von
den Erfahrungen der Arbeiter- und der linken Bewegun des 19., 20. und 21. Jahrhunderts,
aber auch unseren eigenen Erfahrungen ebnen midsdemd derjenigen Erfahrungen also,
die wir in den letzten sechs Monaten sammeltenali@h unseren richtigen und falschen
Entscheidungen, Erfolgen und Fehlschlagen.

Denn unser Kampf in diesen sechs Monaten war $aitnerzvoll und zugegebenermalien
symbolisch fir alle Menschen in Europa und weltwdig sich eine Beseitigung der globalen
neoliberalen Hegemonie wiinschen und dafir kAmjifas.kleine Griechenland liefert (heute
und kinftig) einen politischen Kampf, dessen Bedegtdie Gro3e des Landes weit
Ubersteigt und der in die Geschichte eingehen wranacht uns zu den Protagonisten des
Widerstandes gegen das globalisierte FinanzkapitalBeginn einer neuen geschichtlichen
Epoche, die mit der Finanzkrise von 2008 ihren Agfgenommen haben kdnnte. Ob unser
Kampf sich letztlich als der Beginn einer neuen &mooder als das Ende der vorherigen
erweist, wird sich erst im Nachhinein zeigen unchvdusgang der sozialen und politischen
Kampfe abhéngen. Geschichte wird erst rickblickggathrieben, wenn sich der Staub der
Schlacht gelegt hat und ein neues Gleichgewiclsteimt Und bis zu diesem Gleichgewicht
ist es noch ein langer Weg.

6. Die Situation in Europa: Zu einer Neuordnung dedMlachtgleichgewichts

Gerade die Verhandlungen der griechischen Regidgrudgsen letzten Monaten zeigten die
aktuellen Grenzen des real existierenden Europa$;husamkeit der Mechanismen zur
Durchsetzung des Neoliberalismus und das Uberaigeaiige politische Kréafteverhaltnis auf
der Ebene der Institutionen und der verschiederegieRuingen auf. Trotzdem hat erstmals
Uberhaupt die Regierung eines Mitgliedstaates teuld der Eurozone dieses
Machtverhaltnis und die Mal3nahmen, die durch didssshtverhaltnis verordnet werden,
also die aggressive Sparpolitik, die restriktivaubtaaltsdisziplin und die innere Abwertung,
offen infrage gestellt. Es war kein Zufall, dasshgilas Interesse der Welt in den gesamten
sechs Monaten gebundelt auf eben diesen Umstamtéteaund zugleich eine grof3e politische
Debatte innerhalb Europas und in den Institutiosmtfachte.

Diese Debatte forderte tiefe Risse innerhalb delatdemokratischen Parteien in Europa zu
Tage, liel3 Teile der européischen Griinen sich géeelhh anndhern, mobilisierte breitere
gesellschaftliche Krafte, die der griechischen Begig in der Schlacht beistanden, und
ruttelte zugleich Intellektuelle aus aller Welt wadie die Kritik am extremen
Neoliberalismus und der Sparpolitik nicht nur pstih unterstiutzten, sondern dartber hinaus
theoretisch vertieften und untermauerten. Gleidhykagte das Griechenland-Problem
Deutschlands hegemoniale Rolle bei der Verordnumgy v
Haushaltskonsolidierungsprogrammen offen und zveame politische Elite, einen grof3en
Teil ihres politischen Kapitals dafir aufzuwendeéie, Bedingungen zu schaffen, um die erste
Links-Regierung auf dem européischen Kontinentdssih 2. Weltkrieg effektiv zu erpressen.



Der Verhandlungsversuch offenbarte auch die wiliklien strukturellen Beschrankungen
und die politische Natur der Europaischen Zentratbdie ja nicht als ,Kreditgeber der
letzten Instanz” fur die Mitglieder der Eurozonadiert und daher in Wahrheit die Rolle
eines institutionellen Erpressers ausfullt, dertdiife der Liquiditat jene Mitglieder des
Eurosystems erpresst, die den neoliberalen Kursutepéaischen Politik infrage stellen.

Genau diese Punkte |6sen eine breite Debatte smhitesche Konflikte aus, die das
europaische Projekt in der Zukunft méglicherwerseine generelle Krise stirzen kénnten,
sind Teile der européischen Elite doch fest entsdan, den Foderalisierungsprozess in
Europa (Bankenunion, Européischer Finanzminist&rk8ng der EU-Kommission) im Sinne
der Starkung des neoliberalen Projekts weiter \araaiben. Bei diesen
Auseinandersetzungen sollte Griechenland die RieléeProtagonisten spielen, der danach
strebt, die Widersprtiche innerhalb der EU und dep#one deutlicher herauszuarbeiten, die
politischen und gesellschaftlichen Krafte fir derdgvstand zu mobilisieren und die
europaischen Institutionen zu transformieren.

Eine Voraussetzung dafur ist jedoch, dass die Lingi¢erhin die Regierung stellt. Denn
einzig die Linke kann als Katalysator fur radikBletwicklungen auf dem politischen
Schlachtfeld des heutigen Europas fungieren. Eiredlévherstellung der alten etablierten
politischen Kréfteverhaltnisse in unserem Land wiagiegen die Chance auf die Entstehung
einer grol3en, internationalistischen gesamteuropérsBewegung mit dem Anspruch, bei
den vor uns liegenden Kampfen zu obsiegen, fieuahre zunichtemachen.

7. Die politische Lage in Griechenland

Das wahre politische Dilemma, dem sich die Linka stellen muss, ist die Frage, ob sie sich
dem nachteiligen politischen und sozialen Krafta@#nis in Europa beugen und so die
Wiederherstellung des burgerlichen politischen &wstin Griechenland zulassen soll oder ob
sie geschlossen kdmpfen soll, um aus der Posith@n Begierung eine Loslésung vom
Neoliberalismus und dem Spardiktat der Memoranduitifpau erreichen.

Die Antwort auf diese Frage muss beriicksichtigassaine moégliche Riuckkehr der
burgerlichen Parteien an die Macht fur die Linkaednistorische Niederlage bedeuten wiirde,
welche die durch den Wahlerfolg vom 25. Januarfeeién Perspektiven zunichtemachen
durfte. Das bedeutet keinesfalls, dass der dazuemeolige Sieg bei den Wahlen am 20.
September nicht selbst auch mit Risiken verbunsgierzu diesen Risiken zahlen eine
politische Kehrtwende der Partei unter dem Drudeginachteiligen Kontexts, aber auch
infolge der vom neuen Memorandum auferlegten Bé&sttungen, die Erosion der Partei und
ihre Entkopplung von den Arbeitenden und jenen Berdngsschichten, die sie vertreten
will, sowie ihr Wandel zu nicht mehr als einem za&m¥erwalter des Neoliberalismus im
Sinne der Memorandumpolitik.

Das ist die wahre Gefahr, die wir bei unseren Bamgkn, in dem Kampf des griechischen
Volkes fur eine Veranderung der Machtverhaltnissenserem Land und im Ausland,
besonders aus der Position einer Regierung, eimeritie Rolle zu spielen, aufmerksam
beachten missen. Die andere Option konnte indetidikrbeiter eine gewaltige Katastrophe
bedeuten, denn eine Riuckkehr des alten politisBlystems an die Macht wurde sicherlich
repressive und bestrafende MalRnahmen gegen die Limdk die betreffenden
Bevolkerungsschichten nach sich ziehen und daalsaznd politische Krafteverhaltnis



irreversibel zum Nachteil der Bevilkerungsmehrkeischieben. Exakt aus diesem Grund
zwingt uns trotz der real existierenden Problemseter Partei die Realitat, entschlossen zu
kampfen, um bei den nachsten Wahlen den Sieg datragen; indem wir unsere Basis
mobilisieren und Beharrlichkeit beweisen, zugleatier unsere vorhandenen Schwachen wie
auch die strategischen Dilemmas anerkennen, vardemn nach der Auferlegung des neuen
Memorandums stehen. SYRIZA verfolgt das Ziel, aarjihriges Regierungsprogramm —
angesichts der siebenmonatigen Verhandlungs- ugetRegserfahrung jedoch nicht mit
demselben Wortlaut — umzusetzen, um sich vom Ne@lismus und der Sparpolitik zu
I6sen, einen radikalen demokratischen Umbau dedesSt@inzuleiten und zugleich Losungen
zu finden, um die Auswirkungen der Vereinbarunguabiddern, sowie Malinahmen zu
ergreifen, die der Mehrheit der Gesellschaft zugutanen, und das Krafteverhaltnis
bestéandig zugunsten der Arbeitskréafte zu verschiebe

Gerade wegen der Umsetzung dieses Programms iBedierung der Linken ein Bollwerk,
das es zu verteidigen gilt. Ein wichtiges Bollwarldem langwierigen Kampf gegen das
neoliberale Modell, das von den bedeutenden Maaht&riechenland und Europa verfolgt
wird.

Der Staat ist keine Festung, sondern ein NetzvenkBeziehungsgeflecht und ein
strategischer Bereich fur den politischen Kampfv&éndert sich nicht von einem Tag auf
den né&chsten und sein notwendiger Umbau erforéddrdiche, anhaltende Kampfe, die
Beteiligung des Volkes und eine bestéandige Demskeating. So wie der Neoliberalismus
die Welt durch jahrzehntelange kontinuierliche Unisiurierungen und Durchbriche
eroberte, wird auch das strategische Ziel der edelikLinken, die bedurfnisorientierte
Versorgungswirtschaft, die mit der Ausweitung urettiéfung der direkten und indirekten
Demokratie in allen mdglichen Bereichen verknugift Zeit, Ausdauer und Beharrlichkeit
brauchen, um im real existierenden Europa der $piakpund des Neoliberalismus, in einer
Welt, die vom Grundgedanken der Produktion fir iaasch und den Gewinn beherrscht
wird, Ful3 zu fassen.

Daher versucht das Regierungsprogramm von SYRIZAruen gegebenen Umstanden,
Losungen anzubieten, Antworten zu finden und deg Weebnen, und definiert dabei die
soziale und gesellschaftliche Emanzipation der Askgifte und der Jugend als nicht
verhandelbaren Horizont.



